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Convict criminology: a new way of doing prison research?

Abstract: The aim of this paper is to introduce a relatively new and controversial perspec-
tive in the field of criminology to Czech readers; the Convict Criminology (or also called
the New School of Convict Criminology). Convict Criminology represents especially the
work of convicts or ex-convicts, in possession of a Ph.D. or on their way to completing it.
After introducing the Convict Criminology, the author discusses methodological possibi-
lities of Convict Criminology in relation to a general level of prison research. Paper is also
focused on different kinds of prison researchers and on research collaboration between
“inside” and “outside” observer.
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Uvod

Ackoliv dochézi v posledni dobé k oziveni zajmu o metodologii vézenského vyzkumu?, tak je, dle
mého ndzoru, tato ¢ast badani stale vyrazné upozadéna prezentaci vysledki jednotlivych vyzkumt. V
¢eském kontextu je tato situace jesté o poznani vice zjevna, nez v kontextu mezinarodnim.’ To zname-
na, ze se pti odbornych setkavanich, at uz v ramci kolokvii, semindri, ¢i konferenci, vénuje pozornost
zejména zodpovézeni otazky ,,Co“ zkoumame (a k ¢emu jsme dospéli) a zapomina se na zodpovézeni
otazky ,,Jak jsme k prezentovanym vysledkiim dospéli.

Domnivam se, Ze je chybou opomijet kritickou diskuzi metodologickych moznosti a limita
vézenského vyzkumu. Metodologickd diskuze nam totiz miize nabidnout novy vhled na zkoumanou
problematiku, a to nejen v oblasti pfekonavani pripadnych, metodologicky obtiznych oblasti (napf.
Dirga, 2016), ale také v celkovém pojeti zkoumaného prostredi. Jednim z priklad@i miize byt meto-
dologicky obtizny pristup do terénu, ktery je v pripadé vézenského vyzkumu klicovy. Problematicka
dostupnost vézenského prostfedi ma potencial vypovidat o vézeni jako o totalni (viz Goffman, 1961)
a byrokratické instituci. Zaroven je mozné na zakladé mezinarodni komparace zminéné ,totality™
vézenskych prostredi dospét k zavéru, ze ackoliv je vézeni totalni instituci, tak se obtiznost pfistupu
vyzkumnika do véznic lisi v ramci jednotlivych kontexti.* Takovato metodologicka diskuze miize na-
sledné vést k novym komparativnim otazkam a k novym impulziim pro rozvoj vézenského vyzkumu.

Oblast metodologie badani ve vézenském prostredi je oblasti Zivou, kterd se neustale vyviji.

1 Ptipadnou korespondenci zasilejte na emailovou adresu: dirgalukas@gmail.com.

2 Viz napt. (Mahon, 1997; Liebling, 1999; Sutton, 2011; Beyens, Kennes, Snacken & Tournel, 2015; Drake, Earle &
Sloan, 2015; Sloan, 2016 a dalsi).

3 I pres vyjimky (napt. Nedbalkova, 2006a; Dirga, 2016) je debata tykajici se metodologie vézenského vyzkumu v
¢eském kontextu stale nerozvinuta.

4 Ptikladem mtiZe byt riiznd obtiznost pfistupu do vézeniského prostredi, kdy se ziskani povoleni k realizaci

vyzkumu ve vézenském prostredi zdd napft. v Ceské republice (viz Nedbélkova 2006b; Dirga, 2016), ¢i Kanadé (Norman,
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Této proménlivé povaze metodologie vézenského vyzkumu je potieba vénovat pozornost a diskutovat
nové trendy, které posouvaji hranice jeho moznosti. Jednim z prikladti mize byt smér tzv. Convict
Criminology (dale jen CC), ktery se rozviji v zahrani¢i (zejména v USA) od 90. let 20. stoleti. Pravé
ke sméru CC obracim v mém textu pozornost, protoze se domnivam, ze neni v Ceské republice prilis
diskutovany a znamy.

Cilem predkladaného textu je stru¢né priblizeni CC ¢eskym ¢tenarim a diskuze metodologic-
kych moznosti CC. Jedna se tak zejména o prehledovou stat s deskriptivnim charakterem. V nasledu-
jici ¢asti textu se pokusim predstavit smér CC, nastinit, v ¢em muize byt pfinosny a originalni, a zasadit
jej do $irsi roviny obecné metodologie.

Kdo zkouma3 koho?

Jak jsem jiz zminil v ivodu tohoto ¢lanku, tak je vézensky svét charakteristicky zejména jeho izolova-
nosti od okolni spolecnosti a je tak, z logickych bezpecnostnich divodd, tézko pristupnym vyzkum-
nym terénem (Liebling, 1999; Mahon, 1997; Waldram, 2009). Ceské véznice nejsou v tomto ohledu
zaddnou vyjimkou (srov. napt. Nedbalkova, 2006b, Dirga & Hasmanova Marhankova, 2014) a pro vy-
zkumniky je velmi slozZité ziskat povoleni k realizaci vyzkumu ve vnitfnich prostorach véznic. To vSak
neplati o vSech potencidlnich typech vyzkumniki. Z metodologické perspektivy, a s ohledem na riiz-
nou miru nepfistupnosti vézenského prostredi, je mozné rozlisit minimalné tfi zakladni typy aktéra.

Prvnim typem aktérii jsou jiz zminéni vyzkumnici, ktefi jsou v rdmci participace na kazdo-
dennim zivoté ve véznicich v pozici ,,outsiderti. To znamena, Ze nemaji $anci na vézenské kazdo-
dennosti pravidelné participovat a jejich pobyt ve vnitinich prostorach véznic je velmi vyjimecny.
Metodologickou vyhodou mize byt v pripadé této skupiny vyzkumnikd jejich odstup a nezatizeni
vézenskym prostiedim. Metodologicka vyhoda se vSak mtize zménit v nevyhodu s ohledem na mini-
malni kontakt s vézenskym prostiedim, ze kterého vychazi limitovand obezndmenost se zkoumanym
svétem za vézenskymi zdmi. Vyzkumnik se musi béhem svého pobytu v terénu spolehnout na vlasti
metodologické schopnosti a béhem velmi omezeného ¢asu zaznamenat maximum mozného (vzdy se
vSak jedna pouze o vyrazné selektivni zachyceni) ve vztahu ke zkoumanému tématu. Vyzkumy produ-
kované timto typem vyzkumniki® jsou tak nutné metodologicky omezeny.

V odli$né pozici se nachazi vyzkumnici z fad zaméstnanct véznice, ktefi jsou v pozici ,,polo-
insidert“ a travi pii vykonu svého zaméstnani ve vézeni velkou cast svého casu. To znamena, Ze do
véznic pravidelné dochdzi na predem urceny cas. Jejich pozice se, z metodologické perspektivy, pohy-
buje na hranici mezi vyhodou ve formé hlubsi obeznamenosti s vézeniskym prostfedim a nevyhodou
ve formé pripadného zatizeni a malého odstupu od zkoumaného terénu.

Vyzkumy realizované zameéstnanci véznice jsou v rdmci vézeniského vyzkumu vyuzivany jiz
od dob vzniku moderniho vézenského vyzkumu a velmi vyrazné se pod jeho rozvoj podepsaly. Jako
priklad si mazeme uvést vyzkum Donalda Clemmera (1940), ktery jej realizoval z pozice vézenského
sociologa a svym konceptem prizonizace se zapsal do historie.

Drtiva vétsina vyzkumi realizovanych vyzkumniky ,,outsidery®, ¢i ,,poloinsidery“ je zamétena
na populaci odsouzenych, ktefi se stavaji jejich respondenty. Odsouzeni v§ak mohou byt nejen re-
spondenty, ale také opomijenou skupinou vyzkumnikd, tedy vyzkumniky ,,insidery*.

Convict criminology: z respondenta vyzkumnikem

Odsouzeni zaujimaji ve vézenském svété specifické postaveni, které je dano, mimo jiné, faktem, ze se
pro né stava vézeni doc¢asnym ,,domovem® Po dobu jejich participace travi odsouzeni ve véznicich

5 Nutno podotknout, ze vyzkumnici ,,outsidefi“ realizuji nejvétsi podil vyzkumd ze vsech uvedenych typi vy-
zkumnik.
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veskery sviij ¢as (s vyjimkou moznosti opustit véznici za Gicelem navstévy, zaméstnani apod.) a stavaji
se tak klicovou skupinou aktérti, ktera se podili na spoluprodukci vézenské kazdodennosti. Odsou-
zeni tak zazivaji vézensky svét zcela odlisné, nez predchozi dvé skupiny aktéri. I z tohoto divodu je
velké mnozstvi vyzkumi zaméfeno pravé na perspektivu odsouzenych, ktefi jsou velmi dilezitymi
komunika¢nimi partnery pro fadu vyzkumnikt. Odsouzeni jsou tak primarné v pozici ,,pasivnich*
respondentt, ktefi odpovidaji na otazky kladené vyzkumnikem, ¢i pfipadné reaguji na impulzy ze
strany vyzkumnika.

Smér CC vsak tuto perspektivu obraci a z ,,pasivnich® respondentt déla aktivni vyzkumniky.
To znamena, ze odsouzené nevnima pouze jako respondenty, ale také jako potencialni vyzkumniky.
Pravé v tomto upozornéni na opomijeny vyzkumnicky hlas, ktery mize pfinést mnoho nového a zaji-
mavého poznani, spatfuji nejvétsi prinos CC.

CC je smér, ktery se v ramci kriminologie za¢ina rozvijet od druhé poloviny 90. let minulého
stoleti. Jednim z hlavnich impulzt pro vznik CC bylo reflektovani dosavadnich vézenskych vyzkumu
jako neschopnych dostatecné presné zachytit perspektivu odsouzenych (Richards et al., 2008). Per-
spektiva CC je tak zaloZena na epistemologickém predpokladu, ze kriminologové, ktefi maji pfimou
zku$enost s uvéznénim, jsou schopni podat kvalitnéjsi ndhled na kazdodenni zivot odsouzenych.

CC je tak relativné nova perspektiva v kriminologii, kterd se promitla do ustaveni vyzkumné
skupiny (v originale s nazvem Convict Criminology Group, dale jen CCG’), ktera se zabyva realizaci
vyzkumi, publikaci odbornych textti a vzdélavacimi aktivitami (mentoring, vzdélavaci kurzy pro od-
souzené a propusténé osoby z vykonu trestu odnéti svobody apod.). Skupina sdruzuje vyzkumniky,
ktefi maji pfimou zku$enost s uvéznénim a ktefi maji dostatecné odborné kompetence a vzdélani.
Jednim z hlavnich kritérii ¢lenstvi v CCG je ziskani titulu Ph.D. (Richards et al., 2008).

Zalozeni CCG® bylo iniciovano v roce 1997 na setkani Americké kriminologické spole¢nosti,
kde se mala skupina zucastnénych rozhodla sjednotit (pocetné stale pribyvajici) vyzkumniky, ktefi
maji jak zkuSenost s uvéznéni, tak s akademickym svétem. Na tspé$né etablovani CCG v USA nava-
zalo zalozeni CCG také ve Velké Britanii na jednani Britské kriminologické spole¢nosti v roce 2011.

Za vyrazné postavy CC je mozné oznacit Stephena Richardse a Jeffrey 1. Rosse, ktefi se jako
jedni z prvnich zaslouzili o oficialni etablovani CC a zalozeni CCG, k ¢emuz prispéli publikovanim
manifestu CC s nazvem The New School of Convict Criminology (Richards & Ross, 2001) a prvnich
texttl spadajicich do tohoto sméru (Ross & Richards, 2003). Za prikopnika CC je v$ak povazovan
John Irwin® (viz Irwin, 1980, 1985, 1987, 2005, 2009), ktery si v padesatych letech minulého stoleti
odpykal pétilety trest za ozbrojené prepadeni pod vlivem heroinu. V $edesatych letech se poté stal stu-
dentem Davida Matzy a Ervinga Goffmana a ziskal titul Ph.D. na univerzité v Berkeley. Na prace Johna
Irwina poté navazal Richard McCleary (McCleary, 1992), ktery se stal uznavanym ,,propusténym™'°
kriminologem taktéz na kalifornské univerzité. Mezi dalsi velmi vyrazné osobnosti fadici se k CC
patfi naptiklad Greg Newbold, ktery ma zkusenosti s pobytem v ndpravném zatizeni pro mladistvé za
péstovani marihuany a ktery si nasledné odpykal sedm a ptil roku za prodej tvrdych drog (Newbold,
1982, 1989), dale Richard S. Jones (Jones & Schmid, 2000), ¢i Charles Terry (Terry, 2003).

Za zminku stoji také snaha zalozit samostatny odborny casopis vénovany perspektivé krimi-

6 Pojem pasivni uvadim v uvozovkach proto, protoze rozhovor je jako takovy vzdy aktivnim poc¢inem, béhem
kterého vyzkumnik a respondent spoluutvari realitu, ktera je poté prezentovana v datech. Vyzkumnik a respondent spo-
le¢né utvari pribéh a respondent neni nikdy plné pasivni (ze strany respondenta je rozhovor aktivni konstrukci ptibéhu).
Nicméné je vSak respondent, v porovnani s vyzkumnikem, z metodologického pohledu pasivnéjsim.

7 Pro vice informaci viz oficidlni stranky CCG na adrese: http://www.convictcriminology.org/about.htm.

8 Dle informaci dostupnych na oficidlnich webovych strankach CCG jsou v soucasné dobe¢ ¢leny této skupiny
vyzkumnici z USA, Velké Britanie, Kanady, Australie, Nového Zélandu a Finska (citovano dne 5. 3. 2017, dostupné na
adrese: http://www.convictcriminology.org/about.htm).

9 Za ptedchiidce CC je povazovan Frank Tannenbaum (Tannenbaum, 1938), ktery se stal prvnim profesorem kri-
minologie s pfimou zkusenosti s uvéznénim (stravil jeden rok ve vézeni), nicméné zemtel 28 let pred oficidlnim vznikem
CC.

10 »Propusténym,, minim jedince propusténého z vykonu trestu odnéti svobody.
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nologt s pfimou zku$enosti s uvéznénim. Prvnim odbornym periodikem tohoto typu byl casopis The
Journal of Prisoners on Prisons, jehoz prvni ¢islo bylo publikovano v roce 1988 v Kanadé. Casopis The
Journal of Prisoners on Prisons je stéle aktivni a pravidelné jsou vydavana dvé ¢isla rocné."!

Potencidl spolupréce ,,outsidert” a ,,insidert”

Veétsinu vyzkumi v ramci CC realizuji kriminologové s primou zkusenosti s uvéznénim samostatné,
¢i ve spolupraci s jinymi zastupci CC. Vyuzivaji tak vyhod vlastni pfimé, a v porovnani s ,,outsidery®
a ,poloinsidery vyrazné hlubsi, zkusenosti s pobytem ve vézenském prostredi.

Typicky pribéh (kariéra) kriminologa z fad CC zacina pfimou zkudenosti s uvéznénim, po je-
hoz ukonceni (¢i v nékterych pripadech jesté béhem jeho trvani) nasleduje ziskani potfebné kvalifika-
ce, respektive pozadovaného vzdélani, po kterém nasleduje opétovny navrat do vézenského prostredi.
Z ptivodniho odsouzeného se po zisku vzdélani stava vyzkumnik, ktery se po urcité dobé od propuste-
ni do véznice vraci s cilem realizovat sviij vyzkum. Pfimou zkusenost s uvéznénim a zacatek realizace
vyzkumu tak zpravidla oddéluje urcity casovy usek, béhem kterého dochazi k ziskani vzdélani.

Méné castymi pripady jsou vyzkumy, které realizuji kriminologové z fad CC béhem svého
uvéznéni. To predpoklada zisk potifebné kvalifikace (nebo alespon jeji vétsi ¢asti) jesté pred uvézné-
nim, nebo v jeho pribéhu. Tento zpisob realizace vyzkumu prinasi vyhodu bezprostfedniho a neo-
mezeného pristupu ke zkoumanému prostredi. Zaroven v sobé vsak skryva pohlceni vézenskym pro-
sttedim nebezpeci nedostatecného odstupu. Vyzkumnik, a odsouzeny v jedné osobé, tak nemusi vzdy
dostate¢né presné analyzovat a interpretovat ziskana data.

Pozoruhodné vyuziti neomezeného pristupu k terénu (ktery je bézné velmi tézko dostupny) a
zaroven efektivni minimalizaci rizika nedostate¢ného odstupu od terénu a ziskanych dat predstavuje
realizace vyzkumu ve spolupraci mezi ,,insiderem” a ,,outsiderem®. Jednim z prikladt takového typu
vyzkumu je vyzkum realizovany Richardem S. Jonesem ve spolupraci s Thomasem J. Schmidem, jehoz
vysledky shrnuli autofi v knize s nazvem Doing Time: Prison Experience and Identity Among First-
-Time Inmates (Jones & Schmid, 2000).

Jejich etnograficky vyzkum byl zaméfen na téma procesu utvareni a promény identity pr-
votrestanych odsouzenych pri pobytu ve vézenském prostiedi. Autofi prezentuji koncept suspendova-
né identity, na kterém se snazi ukazat vliv vézenského prostredi na proménu pojeti identity u odsou-
zenych, ktefi zazivaji své prvni uvéznéni. Vyzkum Richarda S. Jonese a Thomase ]. Schmida je vsak
zajimavym nejen z dtivodu popisu promény pojeti identity u odsouzenych v zavislosti na fazi vykonu
trestu, ve které se nachazeji, ale také z dtivodu metodologické spoluprace mezi vyzkumnikem ,,inside-
rem" a vyzkumnikem ,,outsiderem®

Richard S. Jones a Thomas ]. Schmid se poprvé setkali jako vyucujici (externi vyzkumnik) a
student v ramci participace na sociologickém kurzu, ktery navstévoval prvné jmenovany jako student
a druhy jej vedl jako vyucujici. Jejich spoluprace pokracovala i po uvéznéni Richarda S. Jonese, bé-
hem néhoz absolvoval metodologicky kurz zaméfeny na metody terénniho vyzkumu, ktery vedl opét
Thomas J. Schmid. Cilem kurzu byla realizace vyzkumu Richarda S. Jonese pod dohledem Thomase J.
Schmida. Spoluprace autorti brzy prerostla v pfipravu a naslednou realizaci spolecného vyzkumného
projektu, ktery vyuzival metodologickych moznosti neustalého pristupu do terénu diky ,insiderské*
pozici Richarda S. Jonese a ktery zaroven prekonaval (diky spolupraci s Thomasem J. Schmidem) po-
¢atecni metodologické prekazky, se kterymi si Richard S. Jones nedokdzal saim poradit.

Richard S. Jones se zaméroval zejména na husty etnograficky popis Zivota za mfizemi ve formé
terénniho deniku a poznamek. Jones se také kazdodenné potkaval s mnoha spoluvézni, se kterymi ko-
munikoval na rizna témata a aktivné se zapojoval do spole¢nych aktivit. Thomas J. Schmid daval poté
Jonesovi zpétnou vazbu k datiim, kterd mu Jones predtim zasilal. Jejich vzdjemnd komunikace pro-

11 Vice informaci o ¢asopise (véetné jednotlivych vydani) je mozné nalézt na oficialnich webovych strankach caso-
pisu: http://www.jpp.org/index.html.
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bihala skrze dopisy, telefonni hovory a osobni navstévy, béhem kterych diskutovali dalsi smér svého
badani a témata, ktera se v datech postupné vynorovala. Na pravidelnych setkanich nasledné analyzo-
vali balik dat, ktery méli k dispozici a postupné prohlubovali a precizovali konceptualizaci vézenského
svéta s dirazem kladenym na proces ustavovani a zmény identity u prvotrestanych odsouzenych.

Tento zptisob spoluprace trval priblizné 10 mésict, po kterych nasledovalo Jonesovo propus-
téni. Mimo véznici poté pokracovali autofi v analyze ziskanych dat na zakladé spole¢né vytvoreného
kédovaciho klice. Po roce usilovné prace na analyze dat se spolecné do véznice vratili (nyni jiz oba v
roli vyzkumniki ,,outsiderti“) a provedli zamérované rozhovory s pfedem vybranymi prvotrestanymi
odsouzenymi, ktefi do véznice nastoupili po Jonesové propusténi (pro vice informaci k vyzkumnému
procesu viz Jones & Schmid, 2000, s. 185-188).

Vyzvy soucasné Convict Criminology a jeji kritika

Smér CC je od svého pocatku zna¢né kontroverzni a vyvolava fadu ambivalentnich reakei. Na jedné
strané je mozné pozorovat narust stoupenctt CC, véetné ¢leni CCG. Na strané druhé je v§ak nutné
také vnimat kritické hlasy (napt. Bosworth, 2004), které problematizuji zejména predpoklad tcast-
nické epistemologie (solipsismu), ze kterého CC vychazi a ze kterého cerpa argumenty pro obhajobu
vlastni pozice. Vznik CC byl iniciovan velkou nespokojenosti, a to zejména se stavajicimi podmin-
kami ve véznicich, s medialni a vefejnou prezentaci vézenského svéta a odsouzenych a v neposledni
radé také s nedostate¢né kvalitnim vézenskym vyzkumem (Ross et al., 2012). Neni tak prekvapivé, ze
je vétsina zastupct CC velmi kriticka viici systémam trestni politiky, zptisobtim zachazeni s odsouze-
nymi a vici systémim podminéného propousténi (Richards, 2013).

Vétsina CC kriminologt kritizuje ostatni védce (,outsidery®) a politiky za jejich zkresleny
pohled na odsouzené a jejich kazdodenni zivot ve véznicich, ktery vychazi z nedostate¢ného kontaktu
s vézenskym svétem. Smér CC vidi tuto perspektivu jako ,,pokfivenou® a snazi se proti ni klast per-
spektivu vlastni, ktera vychazi z piimé zkuSenosti a kontaktu se svétem za vézenskymi miizemi a jeho
aktéry. Smér CC je tak velmi kriticky viici epistemologickym moznostem poznani vézenského svéta z
perspektivy ,,outsidert a naopak vyzdvihuje moznosti vyzkumnika ,,insiderd®

Stephen Richards a Jeffrey I. Ross (Richards & Ross, 2001; Ross & Richards, 2003) definuji CC
jako teoretickou pozici vychazejici z pfimého zacastnéného pozorovani, rozhovorti a retrospektivni-
ho a autoetnografického poznani svéta za vézenskymi mrizemi. Teorie CC obraci pozornost zejména
k problematice ¢asu'?, prostoru'®, socialnich nerovnosti** a izolace ve vézenském svété" (Richards,
2013). CC tak sama sebe pojima jako kritickou zpétnou vazbu vii¢i nevhodné nastavenému systému
trestni justice a vézenstvi a vii¢i jeho komentatortim a analytikiim, jejichz odborné vystupy neodrazi
skute¢nou kazdodenni vézenskou realitu.

V tomto ohledu je vSak nutné se ptat, zda jsou ¢lenové CC stejné kriticti také sami viici sobé.
To znamena kladeni si otazek, jak velka je mire sebereflexe a sebekritiky mezi ¢leny CC a do jaké miry
je perspektiva CC nezatizena pravé onou zkusenosti s uvéznénim. Smér CC je od svého pocatku an-

12 Téma ¢asu je nahliZzeno jako velmi vyznamné ve vztahu k hypotéze, Ze ¢im delsi dobu odsouzeny ve vézeni
stravi, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se po propusténi do véznice opét navrati (Richards, 2013).
13 CC pracuje s hypotézou, Ze ¢im vétsi je stupen zabezpeceni véznice, ve které odsouzeny vykonava sviyj trest, tim

vétsi je pravdépodobnost krimindlni recidivy daného odsouzeného. Stupen zabezpeceni totiz, dle CC, vyznamné ovliv-
nuje zivotni podminky odsouzenych a moznosti jejich Gspé$ného navratu na svobodu (Richards, 2013).

14 CC dale pracuje s hypotézou, ze ¢im vétsi je pocet jedinct, ktefi jsou ve véznicich, tim vétsi je mira socialni
nerovnosti v dané spole¢nosti. Vézeni je v této perspektivé vnimano jako nastroj perzekuce a exkluze jedinct s nizkym
socio-ekonomickym statusem v ramci vét$inové spolec¢nosti a tim padem také jako pri¢ina rstu chudoby (Richards,
2013). Vézeni tak ve své podstaté nepfinasi nové moznosti Gspé$ného zaclenéni se propusténych do spole¢nosti, ale na-
opak systémové produkuje celou fadu prekazek, které propusténym odsouzenym znemoznuji plnohodnotnou participaci
na zivoté spolecnosti.

15 CC také vychazi z predpokladu, Ze ¢im del$i dobu odsouzeny stravi v izolaci (samovazba) od ostatnich odsouze-
nych, tim vétsi je pravdépodobnost fyzickych a mentalnich zdravotnich potizi (Richards, 2013).
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gazovany a vefejné aktivni a jeho ,,objektivita“ je pfedmétem pochybnosti.

Samotni ¢lenové CC se k této kritice vyjadfuji a snazi se ji vyvratit ustavenim délici linie mezi
»perspektivou odsouzenych® (convict perspective) a ,,perspektivou ¢lentt CC“ (convict criminology
perspective). Perspektiva ,,pouhych® odsouzenych je v této souvislosti vinimana jako potencialné ne-
objektivni, kdezto perspektiva CC kriminologt je vhimana jako objektivni a vypovidajici (Ross et
al., 2012). Zakladem oné deklarované objektivity je ziskané vzdélani a odborné kompetence, kterymi
¢lenové CC, na rozdil od ,,pouhych® odsouzenych, disponuji.

Problém s ,objektivitou” CC je reflektovan také zakladateli tohoto kriminologického sméru,
ktefi pfiznavaji, ze v mnoha ptipadech jsou ¢leny CC publikovany studie, které svou kvalitou neodpo-
vidaji standardim odbornych védeckych texti. Nedostate¢na kvalita publikovanych texti je davana
do souvislosti s rostoucim poctem ¢lentt CC, ktefi sice maji zkusenost s uvéznénim (a proto jsou prira-
zovani ke sméru CC), ale nemaji dostate¢né odborné znalosti. Tim se opét dostavame k vyse popsané
snaze ustavit kritéria ptijeti do CC, diky kterym by se méla v idedlnim pripadé zvysit jeji kredibilita
a objektivita. Zakladajici ¢lenové CC na tento, dle jejich nazoru velmi nebezpecny, trend vyvoje upo-
zornuji s tim, ze CC vznikala s cilem produkovat védéni zaloZené na faktech a ne na emocich. CC by
meéla byt v prvni fadé spolec¢enstvim akademikd, odborniki a ne aktivistt unasejicich se vlastnimi
emocemi (Newbold & Ross, 2012).

V ramci této diskuze je tematizovana také sila pozice ucastnické epistemologie, ktera by ne-
meéla byt postavena pouze na primé zkusenosti s uvéznénim (at uz je jakkoli hluboka)'¢, ale méla by
vychazet z kombinace se ziskanim odbornych znalosti a schopnosti, k ¢emuz vsak ne vzdy a u vsech
¢lentt CC dochazi (Newbold & Ross, 2012). Téma objektivity, respektive subjektivity, CC vyzkumd je
sklonovano zejména ve vztahu k moznostem a limitim autoetnografie ve vézenském vyzkumu.

Jewkes (2012), Hayano (1979), Jones (1995), Newbold a kol. (2014) a fada dalsich autort klade
otazku, zda je viilbec mozné dosahnout v ramci vézenského vyzkumu obecné, ¢i v pripadé vézenské
autoetnografie konkrétné, emocionalni neutrality a zda je v tomto pfipadé emocionalni neutralita za-
douci. Vyse zminéni autofi ptijimaji kritickou vytku smeétujici k faktu, Ze subjektivita a emocionalita
nutné ovlivni perspektivu vyzkumnika. Zaroven vsak zdtraznuji také vyhody emocionality ve vyzku-
mu (ktera je v pripadé vézenské autoetnografie témér nevyhnutelna), zejména s ohledem na hloubku
pochopeni a prozitku vézenské kazdodennosti. Nékteri autofi dokonce tvrdi, ze pozitiva subjektivniho
prozitku a hlubsiho pochopeni vézenského svéta vyrazné prevysuji negativa spojend s moznym ohro-
zenim objektivity (Hayano, 1979; Jones, 1995; Yuen, 2011).

Predni predstavitelé soucasné CC se priklani k nazoru, ze emocionalita a subjektivni zkuse-
nost muze hrat v kriminologickych vyzkumech vyznamnou roli. Zaroven vsak upozornuji, ze tato
subjektivita nesmi ohrozit odbornost a kvalitu publikovanych vyzkumu. Subjektivita musi byt vyu-
zivana pouze ve vztahu k objektivnim a ovéfitelnym faktim. Klicovym se tak stava nalezeni hranice
mezi ptipustnou a nadmeérnou subjektivitou (Newbold et al., 2014).

Diskuze tykajici se limitti objektivity CC tak pomérné jasné ukazuje na vnitini rozpory tohoto
kriminologického sméru, které jej $tépi a tim snizuji jeho kredibilitu v ocich (nejen) odborné verej-
nosti. Podle Grega Newbolda a Jeffreyho I. Rosse je soucasna CC na pomyslné ktizovatce, kdy jedna
cesta vede k zesilovani aktivismu a angazovanosti (a ve vysledku také k riziku nadmeérné subjektivity)
a cesta druha mifi k navratu k tradici akademické, tedy k realizaci vyzkumt dle obecné prijimanych
odbornych standardt a k publikovani studii zalozenych na faktech (Newbold & Ross, 2012). Jakym
smérem se CC bude ubirat a jak to ovlivni jeji rozvoj nam ukaze az Cas.

16 Greg Newbold a Jeftrey I. Ross poukazuji na fakt, Ze ani pacient v nemocnici se nestava automaticky expertem
na systém poskytovani lékatské péce jen z toho diivodu, Ze ma ptimou zkusenost s pobytem v nemocnici (Newbold &
Ross, 2012, s. 6).
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M4 Convict Criminology budoucnost?

CCje primarné zavisla na velikosti a skladbé'” populace odsouzenych v danych kontextech, protoze
pravé z fad odsouzenych (propusténych) se rekrutuji novi ¢lenové. Jednoduse feceno je CC odkazana
na dostatecné mnozstvi odsouzenych s pozadovanym vzdélanim, nebo alespon s redlnou Sanci si po-
tfebné vzdélani doplnit.

Dle vyjadfeni na oficidlnich strankach CCG'® dlouhodobé roste pocet odsouzenych, ktefi po
propusténi zamifi na univerzitni padu, kde si doplnuji vzdélani, potiebné metodologické kompe-
tence, a nasledné se vénuji vlastnim vyzkumtm. Vira v potencial dlouhodobého nartstu ¢lent CCG
nachazi oporu ve statistickych datech tykajicich se populace odsouzenych v USA, ¢i ve Velké Britanii.
V USA se pohybovala velikost populace odsouzenych v roce 2016 kolem hranice 2,3 milionu'®, coz
tvofi ohromnou zdkladnu pro pfipadné nové cleny CCG. Z tabora CCG je také dlouhodobé velmi
pozitivné hodnocen zdjem propusténych o metodologické kurzy, které jsou pro né specialné poradany
na mnoha americkych, ¢i britskych univerzitach (Richards et al., 2008). Pro odsouzené, ktefi jsou stéle
ve vykonu trestu a nemohou tak participovat na kurzech poradanych na ptidé zminénych univerzit,
jsou bezplatné poradany kriminologické/metodologické kurzy uvnitf véznic.*® Cilem téchto kurzii
je zejména obecné sezndmeni odsouzenych s tématem vézenskych vyzkum a také snaha motivovat
odsouzené k navstéve navazujicich kurzi po jejich propusténi, ziskani potfebného vzdélani a zapojeni
se do aktivit CCG. Odsouzeni se v rdmci kurzi seznamuji se zdklady metodologie vézenského vyzku-
mu, studuji zakladni literaturu (zejména dila clentt CC) a seznamuji se s osobnimi autobiografickymi
pribéhy byvalych vézni, ktefi se po propusténi stali uspésnymi kriminology.*!

Vira v moznosti rozvoje CCG zazniva také z Velké Britanie, kde je vSak populace odsouzenych
o poznani méné pocetnd. Ke dni 24. 2. 2017 ¢itala populace odsouzenych ve Velké Britanii celkem
94 306 odsouzenych (z toho 85 442 v Anglii a Walesu, 7 459 ve Skotsku a 1 405 v Severnim Irsku?). I
pres méné pocetnou zdkladnu se vSak jevi britska CCG jako aktivni jak v publika¢nich aktivitach (viz
Aresti, Darke & Earle, 2012, nebo aktualné Darke & Aresti, 2016), tak ve snaze motivovat pripadné
zéjemce k zapojeni se do aktivit skupiny.

Jak je vidét, tak v mezinarodnim kontextu nachdazi smér CC fadu pfivrzencti a pocet ¢lenti CC
se postupné zvySuje (coz vSak miize byt zaroven kontraproduktivni a nebezpecné - viz vyse). Miizeme
viak redlné ocekavat rozvoj CC, & pripadné vznik CCG i v Ceské republice? S ohledem na velikost a
vzdélanostni skladbu populace odsouzenych v ¢eskych véznicich se zda tato moznost v souc¢asné dobé
jako neredlna.

Ke dni 14. 2. 2017 ¢itala populace véznénych osob v ¢eskych véznicich 22 688 osob®, coz je, v
porovnani s populaci odsouzenych ve Velké Britanii a zejména v USA, podstatné méné. Tim padem
je logicky podstatné mensi zakladna pripadnych potencialnich ,,convict kriminologti®. Limitem pro
rozvoj CC v Ceské republice je také slozeni populace odsouzenych v ceskych véznicich na zakladé
nejvyssiho dosazeného vzdélani. Dle dostupnych informaci bylo ke dni 31. 12. 2015 v ¢eskych vézni-

17 V ptipadé CC je rozhodujici skladba populace odsouzenych dle vzdélani a potebné kvalifikace.

18 Viz Convict Criminology (citovano dne 5. 3. 2017, dostupné na adrese: http://www.convictcriminology.org/
about.htm).

19 Viz Prison Policy Initiative (citovano dne 5. 3. 2017, dostupné na adrese: https://www.prisonpolicy.org/reports/
pie2016.html).

20 Na americkych univerzitach jsou v soucasné dobé poradany naptiklad kurzy s ndzvem Convict Criminology,
¢i Inviting Convicts to College Program (viz Convict Criminology, citovano dne 5. 3. 2017, dostupné na adrese: http://
www.convictcriminology.org/college. htm).

21 Vice informaci na oficialnich webovych strankdch CCG (www.convictcriminology.org/college.htm), kde jsou
volné dostupné informace k poradanym kurztim véetné jejich sylabi.

22 Viz World Prison Brief (citovdno dne 5. 3. 2017, dostupné na adrese: http://www.prisonstudies.org/world-pris-
on-brief-data).

23 Viz Vézenskd sluzba Ceské republiky (citovdno dne 5. 3. 2017, dostupné na adrese: http://vscr.cz/generalni-redi-
telstvi-19/informacni-servis/rychla-fakta/).
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cich celkem 271 odsouzenych s vysokoskolskym vzdélanim* (z toho 59 na trovni bakalarského, 65
magisterského, 116 inzenyrského a 31 doktorského stupné (Statistickd ro¢enka Vézenské sluzby Ceské
republiky, 2015)).

Prestoze se v soucasné dobé jevi boom CC v ¢eském kontextu spiSe nerealnym, tak se do-
mnivam, Ze je nezbytné, abychom byli s timto pomérné novym smérem v ramci kriminologie a vé-
zenského vyzkumu obeznameni. Zejména v oblasti metodologie narusuje dominantni perspektivu
na odsouzené jako na kli¢ovou skupinu respondentt a posouva hranice mozné spoluprace mezi vy-
zkumniky a odsouzenymi na novou uroven. Odhadovani, zda bude v budoucnu v ¢eském kontextu
realizovan vyzkum spadajici do CC, by bylo jako pomyslné vésténi z kristalové koule. Nicméné jsem
presvédcen, ze rozsifeni povédomi o tomto typu vyzkumu mize zvysit $anci na to, Ze se v budoucnu s
CC vyzkumem setkdme i v ramci ceského vézenského vyzkumu.

Zévér

CC je pomérné novym smérem, ktery si v ramci svétové kriminologie a vézenského vyzkumu postup-
né ziskava své pevné misto a pritahuje fadu zajemci. Presto vSak zistal tento smér od svého vzniku
pomeérné neznamym pro vétSinu Ceské laické, ale i odborné verejnosti. Cilem mého textu proto bylo
pribliZit tento vyzkumny smér ¢eskym ¢tendftim a kratce diskutovat jeho metodologické moznosti a
omezeni. V zadném pripadé jsem si nendrokoval absolutni vycet vSech vystupti v ramci CC, coz by
dalece presahlo formalni moznosti predkladaného textu. V pripadé zdjmu je mozné doplnujici infor-
mace dohledat v citované literature, ¢i na oficidlnich webovych strankach, které jsou na prislusnych
mistech v textu uvedeny.

Dilem, i kdyZ opravdu je velmi okrajovym, jsem se snazil prispét k rozvoji kritické diskuze
metodologickych moznosti a limit vézenského vyzkumu, kterd je v ceském kontextu dlouhodobé
nerozvinuta a opomijena. Metodologie vézenského vyzkumu je oblasti Zivou a proménlivou, coz do-
klada, mimo jiné, také vznik a rozvoj CC a je potieba vénovat pozornost ménicim se mezinarodnim
trendiim, i kdyZ se ndm na prvni pohled mtize zdat, Ze nemaji pro cesky kontext téméf zadny prinos.

Domnivam se, Ze se cesky vézensky vyzkum zacina v poslednich letech pomérné slibné rozvi-
jet. Pribyva vyzkumd realizovanych vyzkumniky ,,outsidery a do realizace vézenskych vyzkumi se
zapojuji ¢im dal vice i zaméstnanci Vézenské sluzby Ceské republiky, tedy vyzkumnici ,,poloinsidefi.
Az s postupem casu se ukaze, zda je v ¢eském kontextu potencidl také pro realizaci vyzkumi vyzkum-
niky ,,insidery*.

LUKAS DIRGA piisobi v soucasné dobé jako vrchni ministersky rada odboru vézeristvi, trestni politi-
ky; probace a mediace Ministerstva spravedinosti Ceské republiky a externé spolupracuje s Katedrou
sociologie Zapadoceské univerzity v Plzni. Ve svych vyzkumech se dlouhodobé vénuje analyze ceské-
ho veézeristvi, pricemz se zaméruje na oblasti penologie, kriminologie, penitencidrni sociologie a na
vyuziti kvalitativni metodologie ve vézerniském vyzkumu.
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