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V lonském roce se na nasem kniznim trhu
objevila zajimava odborna kniha, ktera by
urcité neméla uniknout pozornosti krimi-
nologické obce. Zkuseny tym sociologt,
shromazdény kolem katedry sociologie
FFUK (J. Burianek, I. Cermakové, P. Homo-
lova, R. Imriskova, J. Mazak, E. Moravcova,
Z. Podand, B. Prasova, M. Roschova) v ni
podrobné referuje o vysledcich jiz tfetiho
mezinarodniho vyzkumného projektu (In-
ternational Self-Report Delinquency Study
— ISRD). Prvni vlna takto koncipovaného THIToN
projektu byla realizovana za ucasti 13 zemi
jiz v roce 1992, soucasného projektu ISRD-
3 se zucastnilo 30 prevazné evropskych zemi. Od prvnich zku$enosti byl prvotni projekt
zdokonalen a rozsifen.

Projekt ISRD-3 je zalozen na self-reportovém Setfeni, jez bylo realizovano ve skol-
nim prostredi tfid mezi zaky 7. - 9. ro¢nika zakladnich skol (85 %) a viceletych gymnazii
(15 %), pricemz byli z vyzkumu vylouceni Zaci ze specialnich $kol. Celkové se vyzkumné
Setfeni tykalo 3561 respondentt (po vazeni 2116). Sbér dat byl uskutecnén ve spolupraci se
studenty katedry sociologie, ktefi prosli skolenim tazatelu.

Velkym kladem recenzované publikace je zjisténi, ze vyzkumné vysledky nelezi ve ,vzdu-
choprazdnu® ale zZe jsou - jak se slusi na renomované sociologické pracovisté — zaramovany
celou radou teoretickych kriminologickych koncepci, které jsou v tésném vztahu k poku-
sum o vysvétleni delikvence mladeze. Teoretické koncepty jsou rozebirany nejen souhrnné
v tvodnich pasazich publikace, ale - a to je jesté cennéjsi — v ramci rozboru jednotlivych
vyzkumnych aspektt celkového projektu jsou nejednou kriticky posuzovany.

Za povsimnuti stoji i snaha autort o precizni statistické uchopeni shromazdénych
dat, kdy se snazi empirickou materii uchopit z riznych pohledd, prolnout rtizné roviny
posuzovani a vyuzit k tomu sofistikované statistické postupy. A to i presto, Ze si — na vétsiné
mist vykladu - autofi uvédomuji rtizna uskali self-reportového Setfeni. Obcéas ovSem zazni
myslenka, kterou odbornici z oblasti vyzkumu delikventni mladeze nemohou az tak plné
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potvrdit, totiZ napt. Ze déti a mladistvi ,,nemaji prilis sklon svou delikvenci v anonymnim Se-
treni zamlcovat® (str. 15). Spise se mnohdy ukazuje, Ze skute¢né delikventni jedinec se snazi
zamlcet i idaje svého Zivota, které by se mohly zdat ,neutralnimi®, ale které dotazovany
povazuje za identifikujici ¢i pro néj citlivé, a to zejména tehdy, kdyz je ma sdélit nékomu, ke
komu nema vypracovan osobni pozitivni vztah. Skute¢ni delikventi navic téméf nikdy nevé-
i1, Ze je vyzkumna akce opravdu anonymni...Na druhé strané mezi objektivné nedelikventni
populaci déti mohou nejednou existovat jedinci, ktefi si kladou za vinu i takové ,,prohfesky*,
které nemaji s dotazovanou asocialitou v zasadé objektivné nic spole¢ného a jsou pouze
vysledkem prilis citlivého svédomi respondenta.

Vyzkumnici dochazeji k zakladnimu zjisténi, Ze ro¢ni prevalence delikvence je
zjisténa u 21 % respondentti (tato delikvence je méfena tim, Ze se respondenti prihlasili ke
spachani alespon dvou vyzkumem definovanych delikventnich - v jejich pfipadé mozna
jinak trestnych - ¢ind v jednom roce). Dilezitym zjisténim je, ze se rozdily v takto pfiznané
delikvenci mezi chlapci a divkami vyrovnavaji, pricemz se u chlapci dle zjisténi prevalence
delikvence zménila jen velmi malo a vyrovnavani jde na vrub populace divek. Autofi docha-
zeji k varovnému zjisténi, ze prislusnost k muzskému nebo zenskému pohlavi nema jiz tako-
vy vliv na vyskyt rizikového chovani jako dfive. Podobnou tendenci nachdazeji vyzkumnici
i v tom, ze divky se Castéji zapojuji do delikventnich ¢innosti, a proto se stavaji — téz castéji
nez dfive — obétmi kriminality. Za ivahu mozna stoji, zda je toto vyrovnavani (pfi porovna-
vani vysledkt ISRD-2 z roku 2007 a ISRD-3 z roku 2013) zptisobeno naristem asocialniho
jednani divek, ¢i moznou vétsi emancipacni ochotou nebo odvahou divek o své asocialité
vypovidat. Podobné 1ze uvazovat i o jinych zjisténich, kdy napt. mezi véricimi a nevéficimi
respondenty nejsou v delikvenci zaznamendny statisticky vyznamné rozdily (nemluvi vérici
mladez napf. ¢astéji pravdu?), ¢i zda prekvapivé zjisténi, Ze vyzkum nenasel signifikantni
rozdily v delikvenci mezi zaky ZS a gymnazii, neni zpisobeno tim, ze Zaci ZS a gymnézif
zastiraji pravdu v jiném rozsahu (je vSeobecné znamo, Ze studium na gymnaziich je podstat-
né obtiznéjsi a vyzaduje — uz pouhé prijeti na tento typ skoly - vyrazné studijni asili, které se
delikventnim zakiim zpravidla nedostava). A tak by mozna neskodilo, kdyby se vedle dii-
kladné statistické analyzy, ktera se jevi byt excelentni, u autort uplatnila i jesté hlubsi tvaho-
va ¢i logicka verifikace nalezenych vysledki (a konec koncti i aplikace nékterych v publikaci
zminovanych konceptll - napf. vyznamu sebekontroly).

Studie prinasi i néktera zavazna zjisténi, ktera tusime, ale jejich zavaznost si jesté
pomérné malo uvédomujeme. Mezi takova zjisténi jisté patfi, ze 35 % rodin détskych re-
spondentd je z riznych divodu strukturalné netplnych. Autofi — opfeni o teorie Travise
Hirschio - se nas snazi spravné uklidnit konstatovanim, Ze ,vztah mezi strukturou rodiny
a delikvenci nemusi byt nutné pfimy - netiplna rodina miize byt pouze rizikovym fakto-
rem ovliviiujicim kvalitu vztahti v rodiné a rodi¢ovskou vychovu, které se nasledné mohou
odrazit v delikvenci®. Nicméné data predkladaného vyzkumu jednak naznacuji prece jenom
vetsi delikvenci déti ze strukturalné nedaplnych rodin, jednak situace miize byt hypoteticky v
realité podstatné horsi, budeme-li predpokladat, ze narusené rodinné zazemi mutize zpuso-
bovat vyraznéjsi nepfiznané (napf. vnitiné poprené) problémy déti.

Ctenaf bohuzel nema v publikaci (z pochopitelného dtivodu rozsahu publikace) k dispozici

dotaznik, kterym byla sbirana data vyzkumu ISRD-3, nemiize tedy hloubéji posoudit nékte-

ré vysledky z hlediska typu a formulace otdzek. Mozna by vSak v tomto sméru byla zajima-

va informace, zda a v jakém poctu byly ve vyzkumném instrumentu zastoupeny kontrolni

otazky mérici pravdivostni hodnotu nameérenych tdaji (reliabilitu celkovych odpovédi, resp.

tendenci respondenta vypovidat pravdu). V publikaci se s informaci o takovém typu otazky
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setkavame pouze jednou (viz volba fiktivni drogy - str. 49) a dozvidame se, ze na zakladé
jeji volby bylo vyrazeno z vyzkumného souboru pouze 13 respondentti jako nespolehlivych
informatort. Autor této recenze se domniva, Ze — vzhledem k tomu, jakou populaci chceme
svym vyzkumem identifikovat - je tento typ otazek v takto zameérenych vyzkumech (zejmé-
na mezi mladezi) zcela nezbytny, a to zejména z toho divodu, abychom alespon odhalili
respondenty, ktefi jsou méné (¢i viibec) motivovani ke spolupraci a otazky vyzkumného
instrumentu zatrhavaji bez iivahy a casto i bez precteni samotného dotazu.

Na druhé strané je recenzovand publikace novatorska v tom, Ze si v zavérecnych
pasazich podrobné v§ima novych moznosti mapovani prevalence a incidence delikventniho
chovani mezi mladezi novymi vyzkumnymi metodami. Za povSimnuti odborné verejnos-
ti jisté stoji predstaveni ,,techniky zndhodnéné odpovédi®, kterd se mtize v budoucnu stat
dilezitym pfinosem pro prohloubenti self-reportovych vyzkumi. Lze téZ ocenit, Ze publikace
je prehledna, jednotlivé kapitoly obsahuji ve svych zavérech hutné souhrny, které podtrhuji
hlavni zji$téni a prohlubuji porozumeéni vykladu.

Obecné lze uzavtit, ze recenzovana publikace je dilezitym pfinosem pro poznani
trend Zivota nasi mlddeze. Peclivé ¢teni publikace ¢tendfe privede k celé fadé moznych
zamys$leni nad tendencemi Zivotnich zaméfeni soucasné mladdeze v novych souvislostech a
otevira prostor pro koncipovani a nasledné ovérovani dalsich hypotéz.



